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KAPLAN KATOLICKI | POLITYKA

Przyczynek do teologii $§wiadectwa bt. ks. Jerzego Popietuszki.

W rozmaitych $rodowiskach wciaz na nowo powraca kwestia
obecnosci Kosciota w polityce, ktora w gruncie rzeczy dotyczy spra-
wy bardziej konkretnej, a mianowicie obecnosci w polityce konkret-
nego kaptana. Kwestia ta pojawiata si¢ z cata moca w bezposrednim
kontekscie $mierci ks. Jerzego Popietuszki, powracata w czasie
trwania procesu beatyfikacyjnego, 1 jest obecna w roznych debatach
obecnie. Problem ten na pewno jeszcze niejednokrotnie powroci.

Wieloraka dziatalnos$¢ ks. Jerzego Popietuszki zostata juz wy-
czerpujaco omoéwiona w poswigconych mu publikacjach. Potwier-
dzaja one nie tylko jego megczenstwo, ale rowniez heroiczno$é¢
cnot, ktérymi promieniowal w swoim zyciu. W tym miejscu nie
chodzi o wniesienie czego$ nowego do tych opracowan. Wydaje
sig, ze rzecza wazniejsza jest teologiczne uzasadnienie mozliwo-
Sci, a w niektorych wypadkach takze konieczno$ci zaangazowa-
nia kaptana katolickiego w szeroko rozumiana dziedzing polityki.
Btogostawionych oglasza si¢ w Kosciele po to, aby wiaczy¢ ich do
naszej modlitwy, liczac stusznie na ich wstawiennictwo, ale row-
niez po to, by stali si¢ wzorem. Rodzi si¢ wigc pytanie, w jakim
sensie 1 w jakiej dziedzinie blogostawiony ks. Jerzy Popietuszko
moze by¢ wzorem w odniesieniu do zaangazowania politycznego
dla dzisiejszego kaptana.

Zaangazowanie polityczne

Kaptan 1 polityka — juz to proste sformutowanie tematu bu-
dzi podejrzenia i watpliwos$ci, nie tylko w krggach laickich, lecz
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takze u samych katolikéw. Tytulem wstgpu mozna zauwazy¢,
ze jesli bylo ono aktualne i zywe wlasciwie od poczatku istnie-
nia Kosciota, to dzisiaj osiagneto szczegdlna aktualnosé, ktorej
nie znato w przeszto$ci. Mozna podac przynajmniej trzy powo-
dy tego stanu rzeczy. Jakakolwiek wypowiedzZ biskupa lub ka-
ptana w kwestiach spotecznych i politycznych jest od razu i bez
najmniejszego zastanowienia kwalifikowana jako ,,mieszanie
si¢ Kosciota w polityke”. Nastgpnie, wielu sprawnych polity-
kéw, na réznym poziomie zaangazowanych w dziedzinie poli-
tycznej, stara si¢ wciagnaé biskupoéw lub kaplandéw do swoich
dziatan politycznych, aby tym samym ksztattowaé swoj wizeru-
nek polityczny, wychodzac z prostego 1 oczywistego przekona-
nia, ze zawsze jest dobrze mie¢ za soba jakies koscielne oparcie
w spoteczenstwie, ktoremu nie sa obce warto$ci religijne. Na-
silenie ,,wspotpracy” politykow z kaptanami staje si¢ szczegol-
nie widoczne w okresie przedwyborczym. Wtedy nagle politycy,
ktorzy zawsze stali poza Kosciotem albo w ogole stali od niego
z daleka, pojawiaja si¢ w pierwszych tawkach, zwlaszcza w cza-
sie rozmaitych uroczystosci religijnych, a nawet wdzieraja si¢ na
ambong, by zablysna¢ swoim stlowem i podzieli¢ si¢ swoimi re-
ligijno-patriotycznymi przekonaniami. O ile rozumiem w tym
wypadku politykow, to dziwig si¢ biskupom 1 kaptanom, ze im
na to pozwalaja. I wreszcie, odnotowuje si¢ u dzisiejszych kapta-
now jaki§ kompleks polityczny, poniewaz niejednokrotnie im-
ponuje im misja polityka, w wyniku czego upodabniaja si¢ do
niego pod wieloma wzgledami, a niekiedy rzeczywiscie chcie-
liby decydowa¢ w sprawach, ktére naleza do dziedziny S$cisle
politycznej. Cieszg si¢ wigc, ze zostata mi dana okazja do teolo-
gicznego wypowiedzenia si¢ w tej kwestii, ktora nadal jest 1 bg-
dzie aktualna, a wobec ktorej kazdy kaplan musi umie¢ zajaé
stanowisko.

Kosciodt 1 katolicy zawsze musieli broni¢ si¢ przed naciskiem
wiladzy politycznej. Czgsto motywy polityczne byly zroédtem
herezji, a prawie zawsze schizm, ktére w gruncie rzeczy byly
wyrazem dazenia panstwa do zapewnienia sobie autonomii tak-
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ze w dziedzinie religijnej oraz — co jest zarazem roéwnoznaczne
— do podporzadkowania sobie tej dziedziny zycia spotecznego
1 panstwowego, by w ten sposdb mozna byto usunaé Kosciot ka-
tolicki ze swoich granic. Czg¢sto takze herezje, mimo ze wyra-
staty na gruncie doktrynalnym, byly wykorzystywane do celow
politycznych panstwa, ktore szybko obejmowato je swoja pro-
tekcja, by ostabia¢ Kosciot katolicki. Wystarczy przypomnied
Wilhelma Ockhama, ktory po potepieniu przez Koscidt oddat
swoje pioéro do dyspozycji cesarzowi, by skierowac je przeciw
papiezowi, a pozniej jansenizm, ktory wkrotce przebrat sig¢ za
jakobina, stajac si¢ wolterianinem i cztowiekiem o$wieconym
we Francji 1 Italii. Zawsze, ilekro¢ pojawia si¢ heretyk, swiat la-
icki bierze go w obrong, a broni go nie dlatego, ze zalezy mu na
heterodoksji czy ortodoksji, ale korzysta z tego, ze pojawila si¢
kolejna dobra okazja do podjgcia walki z Ko$ciotem. Herezja ma
przeciez znaczenie tylko w religii, jako jej negacja, a wigc wia-
sciwie powinna by¢ obojgtna panstwu.

Poczawszy od rewolucji francuskiej, a przede wszystkim od
drugiej potowy XIX wieku, dziatanie Kosciota 1 katolikow wy-
raza si¢ w sposob, ktory mocno nawiazuje do aktualnego zycia
spotecznego 1 kulturowego. Mowi si¢ o narodzinach ,katolicy-
zmu spotecznego”. W tym samym czasie narodzity si¢ rozma-
ite doktryny filozoficzne, zawierajace oczywiste 1 bezposrednie
odniesienia polityczne, kwestionujace rownoczesnie wszyst-
kie prawdy chrzescijanstwa. Z jednej strony jest wigc heglizm,
czyniacy z panstwa pruskiego wcielenie Boga immanentnego,
ktory przez proces historyczny urzeczywistnienia siebie; z dru-
giej strony staje marksizm — dziecko Hegla — negujacy kazdego
Boga i w przyszlym ,,jednorodnym spoteczenstwie” nie zosta-
wia miejsca dla religii. Z powodu historyzmu i immanentyzmu,
zaakceptowanych takze przez gldwne kierunki polityczne takie
jak: liberalizm, demokracja laicka, socjalizm, komunizm oraz
z racji rozmycia momentu religijnego w fanatyzmie nacjonali-
stycznym, imperialistycznym, panstwowym, rasowym, partyj-
nym itd., Kosciot katolicki i chrzescijanstwo w ogodle znalazty
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si¢ wobec wielkich zagrozen. Problemem przestata juz by¢ kwe-
stia wyzszoS$ci papieza czy cesarza, ortodoksja czy heterodoksja,
herezja czy schizma. Problem sytuuje si¢ na najbardziej podsta-
wowym, a zatem i najbardziej znaczacym poziomie, to znaczy
na poziomie istnienia lub nieistnienia wartosci religijnych, a tym
samym takze warto$ci ludzkich. Taka jest faktyczna sytuacja,
w ktorej dzisiaj znajduje si¢ nie tylko Kosciot katolicki i kato-
licy catego $wiata, ale takze wszyscy chrzescijanie. W znacz-
nym stopniu problem ten dotyczy takze zydow i muzuimanow,
ktorzy znajduja si¢ pod silnym naciskiem laicyzmu, z tym, ze
jedni i drudzy popetniaja zasadniczy btad — zydzi zamykaja si¢
w 1zolacji, jak to czynili zawsze, a muzutmanie odwotuja si¢ do
agresji, gdy tymczasem trzeba podja¢ wyzwanie na poziomie,
na ktoérym si¢ ono sytuuje, to znaczy na poziomie idei. Oczywi-
Scie, te postawy wynikaja z zasadniczego braku, jakim nazna-
czone sa judaizm i islam, a mianowicie — braku wiasne;j teologii
1 filozofii religijne;.

Kto zatem w tej sytuacji chece, by Kosciot wyalienowat si¢ od
wydarzen 1 by kaptani zajmowali si¢ tylko celebracjami religij-
nymi, ignorujac to, co dzieje si¢ w swiecie? Owszem, sa rozma-
ite srodowiska laickie, ktore nie pomijaja okazji, by domagac si¢
praw i uznania dla osiagnie¢ laicyzmu, by protestowac przeciw
»ingerencjom” kaptanow oraz Watykanu w polityke. Jednak za-
razem wiedza oni dobrze, ze jesli kaptani — w chwili braku od-
powiedzialno$ci i zaangazowania w swoja postuge — zamkngliby
si¢ w zakrystii lub nie wyszliby na spotkanie ze $wiatem, to wte-
dy ich laickie, ,,o§wiecone” 1 zawsze ,,krytyczne” glowy szyb-
ko skonczytyby na szafocie. Wiedza bardzo dobrze — i to czyni
ich jeszcze zuchwalszymi — ze Ko$ciol, stale walczacy ze ztem
1 blegdem oraz stale broniacy prawdziwych praw osoby ludzkie;j,
nigdy nie zapomniat i nie zapomni o swoim obowiazku i swojej
odpowiedzialno$ci. Dlatego zuchwale madrza sig¢ 1 sprzeciwia-
ja sie Kosciolowi. Sytuacja dzisiejszego laicyzmu jest w gruncie
rzeczy do$¢ komiczna — moze mowic, ile chce o Kosciele 1 po-
zwoli¢ sobie na luksus bycia antykatolickim, poniewaz to Ko-
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$cidl gwarantuje mu t¢ swobodg. To przeciez Kosciot jest w tej
chwili w §wiecie jedynym autentycznym obronca sfery laickiej
w zyciu spotecznym, czyli ,,uprawnionej autonomii stworze-
nia, a zwlaszcza cztowieka”, jak stwierdzil II Sobor Watykanski
w konstytucji Gaudium et spes (nr 41). Laicyzm oglasza si¢ wigc
antykatolickim, ale zawsze czyni to — co za paradoks! — pod
protekcja skrzydet katolickich, gotowy, jesli sprawy potoczyly-
by si¢ w taki sposob, puka¢ do furt klasztornych 1 kosciotow,
by drzac ze strachu schowac si¢ pod habitem mnichéw lub su-
tanna ksigzy. Historia potwierdza, Ze niejednokrotnie miato to
miejsce. W Polsce wystarczy wspomnie¢ stan wojenny. Wie-
lu dzisiejszych ,,heroséw” polskiego laicyzmu, prezentowanego
w wywiadach telewizyjnych, gazetach i wypowiedziach sejmo-
wych, jeszcze niedawno albo chronito si¢ w cieniu sutanny, albo
na ramionach Kosciota wspinalo na piedestat znaczenia poli-
tycznego. I nie chodzi o to, aby ciagle wyrazali swoja wdzigcz-
nos¢ 1 poddanie, ale minimum uczciwosci byloby wskazane.

W tej sytuacji czynna i zaangazowana ingerencja Kos$cio-
fa, kaptanow 1 wszystkich katolikow w zycie publiczne nasze-
go 1 kazdego innego panstwa, gdzie jest choc¢by jeden krzyz
— a mozna interweniowaé skutecznie, nawet nie bgdac polity-
kiem — jest nienaruszalnym prawem i obowiazkiem. Wycofanie
si¢ wobec gloszonych pogladow, badz z jakiegokolwiek innego
powodu, jest zdrada lub tchérzostwem ze strony katolika, du-
chowego czy swieckiego.

Klerykalizm - antyklerykalizm

Dzisiejsza sytuacja pozbawia tresci i znaczenia antytezg: kle-
rykalizm — antyklerykalizm, jakie miala ona jeszcze kilkanascie
lat temu. Byloby dobrze, gdyby klerykatowie 1 antyklerykato-
wie zdali sobie z tego sprawe. Bytoby to dobre dla wszystkich,
a przede wszystkim dla katolikow. Jesli nie chce si¢ czynne-
go 1 trwalego antyklerykalizmu, trzeba przede wszystkim uni-
ka¢ klerykalizmu, ktory jest kategoria polityczna, niemajaca nic
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wspolnego z kaptanstwem 1 religia; co wigcej — jest ona szko-
dliwa zaro6wno dla kaptanstwa, jak 1 dla religii, jak réwniez jest
politykierstwem, dla ktoérego obrona religii i jej praw staje si¢
pretekstem badz sposobem osiagnigcia lub utrzymania przywi-
lejow. Najlepszym sposobem wyeliminowania antyklerykalizmu
jest unikanie klerykalizmu; wyeliminowanie jednego jest wyeli-
minowaniem drugiego. Mozna wprawdzie postawi¢ zastrzeze-
nie, ze bez antyklerykalizmu nie rodzi si¢ klerykalizm oraz ze
ten ostatni jest uzasadniona i stuszna obrong przeciw laicyzmo-
wi. Ta kwestia wymaga jednak szerszego wyjasnienia.

Jesli klerykalizm oznacza ingerencj¢ duchownych w czynna
polityke, to znaczy w polityke partii i w kwestie nalezace do
wiladzy swieckiej, przez ktora usituje realizowac prawdziwa po-
lityke klerykalna, to musimy otwarcie powiedzie¢, ze kaptan nie
moze uprawiac¢ takiej polityki, a uprawiajac ja aktywnie, pre-
zentuje klerykalizm szkodliwy dla katolicyzmu. Nieuchronnie
prowokuje 1 wywotuje antyklerykalizm, ktéry — w tych gra-
nicach — jest uzasadniony. W tym przypadku takze prawdzi-
wi katolicy 1 autentyczni kaptani czuja si¢ antyklerykatami, by
broni¢ kaptanstwa, katolicyzmu i katolickiej mysli politycznej.
Nie pozostaje im nic innego, jak zwalcza¢ klerykalizm i anty-
klerykalizm, by prowadzi¢ katolikow do autentycznego zaan-
gazowania politycznego. Takze w przypadku antyklerykalizmu
niewywolanego przez jego przeciwienstwo, nie mozna go zwal-
cza¢ klerykalizmem, gdyz wtedy umacnia si¢ i staje prawomoc-
ny; trzeba go zwalczaé — i to jest jego prawem i obowiazkiem
— prawdziwym zaangazowaniem politycznym duchowienstwa,
ktorego zadaniem jest obrona autonomii Kos$ciota oraz chrze-
Scijanskich zasad naturalnych i objawionych, ktére powinny by¢
propagowane, aby spetni¢ swoja misj¢ wychowawcza i forma-
cyjna w stosunku do jednostek i spoteczenstwa.

Obrona siebie przez propagowanie klerykalizmu jest zejSciem
do poziomu przeciwnika, czyli jest politykierstwem, a nie po-
lityka. Oznacza degradowanie godnosci ko$cielnej. Kosciot —
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1 kazdy kaplan — jest ponad wszelkimi partiami, a wigc nie ma
potrzeby uprawia¢ partyzantki jak politykier, czy tez jak obywa-
tel dazy¢ wprost lub nie wprost do panowania politycznego. Ka-
ptan, ktory miesza si¢ w polityke partyjna, ktéry wykorzystuje
swoje apostolstwo do uprawiania propagandy na rzecz takiej
czy innej partii lub do wywierania nacisku, by wierni glosowali
tak czy inaczej, odwoluje si¢ do klerykalizmu, obrazajac przede
wszystkim duchowienstwo i katolikow.

Afirmacja osoby

Chrzescijanstwo jest afirmacja 1 gwarancja wolnosci, a wigc
inicjatywy, ktora jest prawem osoby, wiernego i katolika swiec-
kiego. Dzisiaj propaganda polityczna w najwyzszym stopniu
zmierza do zadania gwaltu wolno$ci wyboru. Sktaniany za po-
srednictwem rozbudowanej 1 wszechobejmujacej propagandy,
wyborca juz nie wybiera, glosuje w jaki§ sposob nie dlatego, ze
dobrowolnie wybral, ale dlatego, ze propaganda pozbawita go
wolno$ci wyboru, zostawiajac mu tylko automatyzm psychiczny,
ktory reklama moze rzeczywiscie i skutecznie wywota¢ w czto-
wieku. Jest to negacja wolno$ci, gdyz chodzi w tym przypad-
ku o sktonienie czlowieka do pewnych dziatan tylko dlatego, ze
powtarzaja si¢ stowa i gesty. Jest oczywiste, ze jesli kaptan nie
ogranicza si¢ do swojego prawa i obowiazku bycia przewodni-
kiem 1 doradca, takze po to, by ostrzec przed propaganda, ktora
zaghlusza wolno$¢ 1 korumpuje sumienia, ale sktania do glosowa-
nia na okreslong partig, to uprawia polityke partyjna i propagan-
de, a w ten sposob wnosi takze swoj wktad do dzieta destrukeji
wolno$ci 1 inicjatywy osobistej. Schodzi wigc do poziomu prze-
ciwnika, ktory nie jest juz poziomem chrze$cijanskim, ,,kolekty-
wizujac” osobg, odmawiajac jej osobistej inicjatywy, narzucajac
jej opinig, ktora nie jest juz osobista i dobrowolna. Kaptan nie
powinien broni¢ opinii, ale apostotowa¢ na rzecz prawdy i mi-
tosci. Kaptan, ktory ulega duchowi propagandy wyborczej, jest
bardziej przyciagany przez $wiat niz przez Boga i Jezusa Chry-
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stusa ukrzyzowanego, a tym samym zdradza swoje postanie,
ktore dobrowolnie przyjat.

Istnieje jednak takze odwrotna strona medalu. Niekatoli-
cy bardzo chgtnie — 1 w tym jako$§ zawsze sa zgodni ze soba,
przynajmniej wtedy, gdy nie czuja jakich$ wigkszych zagro-
zeh — oskarzaja o klerykalizm takze dzialalno§¢ wychowawcza
1 spoteczna Kosciota, poniewaz chcieliby, aby te sfery pozosta-
wi¢ w rekach niekatolikow, i aby katolicy — niemal tylko tole-
rowani — stali na boku 1 przygladali si¢ tym kwestiom niejako
z marginesu spotecznego. W tym przypadku nie chodzi juz
o klerykalizm czy antyklerykalizm, ale o laicyzm antykatolicki,
ktory odmawia prawa do zycia cywilnego katolicyzmowi i kato-
likom, Kos$ciotowi i duchowienstwu. Mozna w takim przypad-
ku zupetnie stusznie mowic¢ o fundamentalizmie laickim. W tym
przypadku interwencja katolikow 1 duchowienstwa jest rzecza
naj$wigtsza — jest podstawowym prawem i obowiazkiem, ktore-
go nie mozna zleci¢ nikomu innemu. Nie jest to juz ingerencja
w zadania spetniane przez panstwo czy tez w kompetencje wia-
dzy $wieckiej, ale jest to obrona przed dominacja ze strony jed-
nej czy wielu partii politycznych, ktore sprawuja wladzg. Jest to
konkretna obrona zasad chrzescijanskich i sumien ludzi, by mo-
gli kontynuowac swoje zycie osobiste, rodzinne, spoteczne i po-
lityczne. W tym przypadku polityczne zaangazowanie kaptana
jest czescia integralng jego apostolstwa oraz nalezy do jego obo-
wiazkow jako stugi Chrystusa i1 Kosciota. W tej kwestii walka
powinna by¢ prowadzona otwarcie i bez kompromiséw, nawet
za ceng zycia. Era mgczennikow jest nie tylko minionym mo-
mentem w historii Kos$ciota, ale jest pewnym stalym wymogiem
duchowym, ktéry ma by¢ podejmowany we wszystkich cza-
sach 1 wszystkich miejscach. Wobec dzisiejszego materializmu
uznanego za normeg zycia, rownoczesnie sceptycznego i nihili-
stycznego, zdecydowanego za wszelka ceng zniszczy¢ wartosci
ludzkie i prawdy chrzes$cijanskie, nikt nie moze utrzymywac, ze
kaptani powinni zrezygnowac z interesowania si¢ polityka, je-
$li ta jest rozumiana w sposob wyzej wyjasniony. Nikt nie moze
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oskarza¢ podejmowanych przez nich dziatan o klerykalizm. Czy
kaptani maja sta¢ na boku, obojetnie patrze¢ na ciagte gwatcenie
sumien, rezygnowac z apostolatu wychowawczego i moralnego,
maskowa¢ diabta, ktory podaje si¢ za aniota? Takie usitowanie
nie oznacza eliminowania kaptana z dziatan politycznych, ale
sktanianie go do rezygnacji z podjgcia spoczywajacych na nim
obowiazkow 1 do zdradzenia jego misji — zdradzenia Chrystusa,
ktory ofiaruje si¢ przez niego, ze wzgledu na chrzescijan.

Chce si¢ zatem, aby kaptan nie uprawiat polityki partyjnej
1 nie uczestniczyt w strategii wyborczej, wierzac jednak réwno-
czesnie w jego apostolat i w prawde nauczania ewangelicznego,
czy tez zmierza si¢ do wyeliminowania go z czynnego udziatu
w zyciu spotecznym, odmawiajac mu prawa do apostolatu praw-
dy 1 misji mitosci? Innymi stowy — wierzy si¢ w prawdg chrze-
Scijanska oraz misj¢ wychowawcza 1 formacyjna Kosciota czy
tez nie? Jesli si¢ w to nie wierzy, to jest hipokryzja nie uznaé
tego otwarcie, jak jest hipokryzja i tchorzostwem wykorzysty-
wac rownoczesnie Kosciol, usitujac osiagnac interesy klasowe
lub partyjne. Jesli za§ w to si¢ wierzy, to sprzeczne jest stano-
wisko, wedtug ktorego Kosciot powinien wycofaé si¢ z zycia
spolecznego oraz przestac interesowac si¢ problemami moral-
nymi, wychowawczymi, obyczajowymi, aby oboj¢tnie i w spo-
sOb zawiniony asystowa¢ w rozpowszechnianiu negatywnych
doktryn, czesto szkodzacych chrzescijanstwu, propagowanych
przez partie polityczne.

I jeszcze jedna jasna i precyzyjna idea, ktéra posrednio jest
zawarta w tym wywodzie. Trzeba $cisle rozdzieli¢ miedzy ,,tak-
tyka” i strategia polityczna oraz zaangazowaniem politycznym,
ktore oznacza obrong i1 propagowanie niektorych zasad 1 wska-
zan zycia spolecznego i politycznego, ktorych waznos$¢ nie za-
lezy od takiej czy innej sytuacji, takiej czy innej partii. Kaptan
powinien broni¢ tych zasad 1 wzywac do tego wiernych, by w ten
sposob oni formowali zycie obywateli 1 dziatania rzadow, jakie-
kolwiek by one byty. Powinien ponadto przeciwdzialaé, aby pew-
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ne doktryny nie wchodzity do religii, nie pchaty si¢ na oltarz,
nie wyrzucaly Chrystusa ze $§wiata, nie przeksztalcaty Koscio-
ta w siedzibg partii. To wszystko nie jest uprawianiem polityki,
ale przeciwstawianiem si¢ swigtokradztwu i dewastacji tego, co
swigte, do niego nalezy zaliczy¢ takze dewastacj¢ sumien. Ka-
ptan powinien powstrzymac si¢ od polityki partyjnej, od taktyki
1 strategii, a przede wszystkim od rozmaitych ,,intryg”, ktére ob-
razaja go jako kaptana. Niech zostawi politykierom to zadanie,
ktére w gruncie rzeczy poniza i ich samych, i kazdego cztowie-
ka, ktory pelni misj¢ wychowawcza. Jego dziatanie politycz-
ne sytuuje si¢ ponad tymi okoliczno$ciami. Niech nie troszczy
si¢ o0 wplywy u moznych, politykow i wladcow tego swiata, ale
niech zabiega o nadanie polityce znamienia prawdy. Jego zada-
niem jest kierowac si¢ pohtykq prawdy, aby w wigkszym stop-
niu mogla uobecniaé si¢ w swiecie prawda polityki. W koncu
przeciez — bez wzgledu na sytuacje — kazdy chrzesdcijanin, ka-
ptan czy $wiecki, nie przyszedl na ten $wiat, aby ,,Swiadczy¢”
o $wiecie, ale o Jezusie Chrystusie. Dlatego kompromisy maja
nieprzekraczalny prog moralny 1 religijny, ktory wcale nie jest
progiem ,,$wiatowym” 1 rownoznacznym z godziwoscia praw-
na, do ktorego, niestety, wielu katolikow z wygody si¢ dosto-
sowuje. Trzeba stawa¢ na wyzszym stopniu, dzigkujac Bogu,
ze nas wybrat do $§wiadczenia o Nim, gdyz w przeciwnym wy-
padku, rezygnujac z szacunku 1 mitosci do Boga, rzucamy na
targowisko $wiata to, co §wigte, zyjac wygodnie na tym §wie-
cie, przeciwnie niz Chrystus, ktory umart na krzyzu dla nasze-
go zbawienia. W pewnym momencie nie mozna juz za wszelka
ceng bronic¢ tego czy owego, ale — by nie straci¢ wszystkiego, od-
rzucajac Boga — mozna tylko umiera¢ dla Niego.

Polityka stugi Chrystusa

Niech wigc kaptan uprawia polityke, do ktdrej jest uprawniony
jako stuga Chrystusa: polityke bez klerykalizmu i bez kompro-
miséw. Temu za$, kto — mimo tego wszystkiego — nadal konty-
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nuuje swoj bezkrytyczny antyklerykalizm, niech Bog przebaczy
1 obdarzy go swoja taska.

Na koniec niech zabrzmia niemal nieSmiertelne stowa Sw. Au-
gustyna z De civitate Dei, ktorych wage wielokrotnie 1 w wie-
lu miejscach potwierdzita juz historia Kosciota i do ktérych ta
wypowiedz chciala by¢ tylko skromnym komentarzem: ,,Nie-
bieskie panstwo w czasie, gdy odbywa ziemska pielgrzymke,
powotuje swych obywateli sposrod wszystkich narodow i zbie-
ra pielgrzymujaca spotecznos$¢ z wszelkich jezykéw, nie trosz-
czac si¢ o roznice w obyczajach, prawach i urzadzeniach, ktore
stuza wprowadzeniu lub utrzymaniu pokoju ziemskiego. Nicze-
go z tych rzeczy nie znosi ono 1 niczego nie niszczy; co wigcej,
zachowujac je, przestrzega wszystkiego, co, cho¢ rézne u roz-
nych narodow, zdaza jednak do wspdlnego celu, to jest do ziem-
skiego pokoju; przestrzega pod warunkiem, iz nie przeszkadza
to religii, ktora naucza, ze nalezy oddawac cze$¢ jedynemu tyl-
ko, najwyzszemu 1 prawdziwemu Bogu” (19,17). Blogostawiony
ks. Jerzy Popietuszko przypieczetowat te stowa ofiara ztozona
ze swego zycia, potwierdzajac, ze kaptan jako stuga Chrystusa
ma do spelnienia niezastapione miejsce takze w polityce.
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